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BOSNA T HERCEGOVINA BOCHA U XEPLIETOBUHA
UREDZARAZMATRANIJE ZALBI  KAHLIEJIAPUJA 3A PASMATPAKE XAJIBHU
Filijala/Podruznica Mostar Qunujana Mocmap

Broj:JN2-03-07-1-1847-7/20
Mostar, 10.09.2020. godine

Ured za razmatranje Zalbi BiH, Podruznica Mostar, rjeSavaju¢i po Zalbi ponuditelja
PRIJEDORPUTEV! a.d. Prijedor, Zalba broj: 01-345-3317/20 od 15.07.2020. godine, izjavljenoj
na Odluku o izboru najpovoljnijeg ponuditelja broj 01/1-27-193-1/20 od 10.07.2020. godine, za
predmet nabave ,, Asfaltiranje ulice DZafer-bega Biscevi¢a*, ugovornog tijela JU ,,Opéinski fond
za komunalne djelatnosti i infrastrukturu Sanski Most na temelju €lanka 93. stavak (7), 104. i
&lanka 111. stavak (1) to&ka c) Zakona o javnim nabavama ("SluZbeni glasnik BiH" broj: 39/14)
na sjednici vijeéa [ odrzanoj 10.09.2020. godine, donosi

RIJESENJE

1. Zalba se odbija kao neosnovana.
2. Odbija se zahtjev za povrat uplaéenih sredstava na ime naknade za pokretanje Zalbenog
postupka u iznosu od 800,00 KM.

ObrazloZenje

JU ,,Opéinski fond za komunalne djelatnosti i infrastrukturu® Sanski Most, (u daljem tekstu:
Ugovorno tijelo), je pokrenulo konkurentski postupak za predmet nabave: , Asfaltiranje ulice
Dsafer-bega Biscevica*, za koju je obavijest o nabavi objavljena na Portalu javnih nabava broj:
141-7-3-22-3-18/20 od 18.06.2020. godine. Zalitelj je izjavio Zalbu ugovornom tijelu na Odluku o
izboru najpovoljnijeg ponuditelja broj broj 01/1-27-193-1/20 od 10.07.2020. godine. Ugovorno
tijelo Zalbu uz izja3njenje prosljeduje ovome tijelu, kod koga je zaprimljena dana 27.07.2020.
godine, a uplata naknade za pokretanje Zalbenog postupka, izvriena je dana 04.08.2020. godine.

PRIJEDORPUTEVI a.d. Prijedor (u daljem tekstu; Zalitelj) navodi kako ulaZe Zalbu na Odluku o
izboru najpovoljnijeg ponuditelja broj broj 01/1-27-193-1/20 od 10.07.2020. godine u postupku
javne nabave radova: ,, Izvodenje radova na asfaltiranju ulice u
MZ Grad Lijeva obala, ulica Diafer-bega Biscevica®, koji je pokrenut Odlukom o pokretanju
postupka javne nabave broj 01/1-27-193/20.

Nakon pregleda i ocjene kvalificiranih ponuda i sprovedene ¢ - aukcije, Ugovorno tijelo je donijelo
Odluku o izboru najpovoljnijeg ponuditelja, broj: 01/1-27-193-1/20 od 10.07.2020. godine kojom
je ponuditelj »PRIJEDORPUTEVI« a.d. Prijedor izabran za najpovoljnijeg ponuditelja.
Nezadovoljni odlukom Ugovomog tijela ponuditelj »PRIJEDORPUTEVI« a.d. Prijedor, u
ostavljenom roku, izjavljuje Zalbu zbog povreda odredbi postupka javne nabave, pogresno i
nepravilno utvrdenog &injenicnog stanja i pogresne primjene materijalnog prava.
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Zalitelj nadalje navodi kako je nakon izvrSenog uvida u ponudu drugoplasiranog ponuditelja
»DIVEL« d.o.0. Sanski Most utvrdeno da Ugovorno tijelo nije pravilno i potpuno utvrdilo
¢injeni€no stanje u vezi sa ispunjavanjem kvalifikacijskih uvjeta ponuditelja »DIVEL« d.o.0.
Sanski Most, te je nezakonito omoguéilo imenovanom ponuditelju sudjelovanje u postupku e-
aukcije, te isti¢e kako je ponuda ponuditelja »DIVEL« d.o.0. Sanski Most je neprihvatljiva iz
sljedeéih razloga:

Ponuditelj »DIVEL« d.o.0. Sanski Most obrazac za dostavljanje ponuda nije popunio u skladu sa
zahtjevima tenderske dokumentacije, jer nije naznacio ni da je poduzeée domade sa sjedistem u
Bosni i Hercegovini, niti je naveo da se na ponudu ne primjenjuje odredba o preferencijalnom
tretmanu domaceg. Takoder, ni u izjavi o primjeni preferencijalnog tretmana domacdeg nije naveo
razlog zbog kojeg podlijeze primjeni preferencijalnog tretmana domaceg, a Sto je bio u obavezi.
Takoder, ponuditelj »DIVEL« d.o.0. Sanski Most u Izjavi o ispunjenosti uvjeta iz ¢lanka 45. stavak
(1) tocka od a) do d) Zakona o javnim nabavama, nije naveo to¢an naziv drustva, a kako je to
navedeno u rjedenju o registraciji, tako da je umjesto »DIVEL« d.o.0. Sanski Most naveo samo
»DIVEL« d.0.0., a 3to predstavlja bitan propust ponuditelja i osnov za proglasenje ponude
neprihvatljivom. Isti propust ponuditelj »DIVEL« d.0.0. Sanski Most je ucinio i prilikom
popunjavanja Obrasca za dostavljanje ponuda Prilog broj 1. kada nije naveo to¢an naziv drutva.
Pored navedenog ponuditelj »DIVEL« d.0.0. Sanski Most u Izjavi o ispunjenosti uvjeta iz &lanka
45. stavak (1) tocka od a) do d) Zakona o javnim nabavama nije naveo identifikacijski broj, niti
vrstu postupka javne nabave, a §to ukazuje da navedena izjava nije popunjena u skladu sa
zahtjevima tenderske dokumentacije. Takoder, vrstu postupka javne nabave ponuditelj »DIVE L«
d.0.0. Sanski Most nije naveo niti u izjavama o ispunjenosti uvjeta iz ¢lanka 51. i 52. Zakona o
javnim nabavama.

Tockom 2.5 pod f) tenderske dokumentacije koja se odnosi na tehnicku i profesionalnu sposobnost
je predvideno da se kao dokaz da ima osiguranu isporuku asfalta, dostavi rjesenje sa upotrebnom
dozvolom. Ponuditelj »DIVEL« d.0.0. Sanski Most Je u svrhu dokazivanja ispunjenosti navedenog
uvjeta dostavio Rjesenje-upotrebnu dozvolu koje je donio Grad Prijedor. Medutim, ponuditelj
»DIVEL« d.o.0. Sanski Most nije dostavio upotrebnu dozvolu u smislu odredbi Pravilnika o na¢inu
i postupku vrienja periodi¢nih pregleda i ispitivanjima iz oblasti rada, kojim se dokazuje
upotrebljivost opreme i magina.

Zalitel] nadalje navodi kako tockom 2.5 pod d) tenderske dokumentacije koja se odnosi na
profesionalne kvalifikacije izvodaca i osoblja koje ima namjeru angaZirati u svrhu izvr§enja
ugovora, a posebno osoba koje su odgovorne za izvodenje konkretnih radova, a traZi se da
ponuditelj kao prateu dokumentaciju dostavi za inZenjera gradevinarstva i inZenjera saobracaja
diplomu o struénoj spremi, kopiju radne knjiZice ili uvjerenje o radnom iskustvu i ugovor o djelu.
Kako je ponuditelj »DIVEL« d.o.0. Sanski Most kao dokaze o ispunjenosti profesionalne
kvalifikacije osoblja za inZenjera gradevinarstva i inZenjera saobracaja dostavio samo diplomu o
steCenoj stru€noj spremi i uvjerenje o radnom stazu za Dizdarevi¢ Almu i Mehmedovié¢ Minelu
koje je sam izdao, to Zalitelj smatra da ponuditelj nije dokazao da se navedeno osoblje i nalazi u
radnom odnosu kod ponuditelja. Navedena Cinjenica, odnosno da se navedene osobe nalaze u
radnom odnosu kod ponuditelja »DIVEL« d.o.0. Sanski Most isti Jje mogao dokazati jedino radnom
knjizicom, kako je to traZeno tenderskom dokumentacijom, uvjerenjem nadlezne porezne uprave
tli ugovorom o djelu ukoliko nisu zaposleni kod ponuditelja. Kako nije dostavio TD traZenu
dokumentaciju, to se smatra da ponuditelj nije dokazao da Jje ispunio navedeni uvjet.

Zalitelj nadalje istice kako je tenderskom dokumentacijom trazeno da se dostavi popunjen, potpisan
i ovjeren nacrt ugovora-Prilog broj 12., medutim, ponuditelj »DIVEL« d.0.0. Sanski Most nije u
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cijelosti postupio u skladu sa zahtjevima tenderske dokumentacije, te nije popunio ¢lanak 8.
navedenog ugovora.

Zalitelj istice kako je Ugovorno tijelo, unoseéi neprihvatljivu ponudu u sistem e-aukcije, prekrsilo
odredbe ¢lanka 44. stavak (6) Zakona o javnim nabavama jer je omoguéilo »DIVEL« d.o.0. Sanski
Most da nastavi postupak javne nabave i da se njegova ponuda ocjenjuje u skladu sa ¢lankom 64.
istog zakona. Ugovorno tijelo je prekeSilo i odredbe ¢lanka 3. Pravilnika o uvjetima i nainu
koristenja e-aukcije kojim je propisano da se samo prihvatljive ponude unose u sistem e-aukcije, a
u slu¢aju jedne prihvatljive ponude postupak se okoncava u skladu sa ¢lankom 69. Zakona, bez
primjene e-aukcije, §to je trebalo biti sluéaj u ovom postupku.

Iz navedenog proizlazi pravni interes Zalitelja jer je nesavjesnim pristupom ocjene ponuda od
strane Ugovornog tijela, omoguéeno sudjelovanje u e-aukciji ponuditelja &ija je ponuda
neprihvatljiva, u toku koje je umanjena prvobitna cijena Zalitelja.

Prema tome iz svega navedenog jasno proizlazi da je Ugovorno tijelo unosedi ponudu koja nije
prihvatljiva u sistem e-aukcije, prekrSilo odredbe ¢lanka 44. stavak (6) Zakona o javnim nabavama
jer je omogudéio ponuditelju »DIVEL« d.o.0. Sanski Most da nastavi postupak javne nabave i da se
njegova ponuda ocjenjuje u skladu sa ¢lankom 64. Zakona o javnim nabavama. Ugovorno tijelo je
prekrsilo i odredbe ¢lanka 3. Pravilnika o uvjetima i nadinu koristenja e-aukcije kojim je propisano
da se samo prihvatljive ponude unose u sistem e-nabave, a u slu¢aju jedne prihvatljive ponude
postupak se okon¢ava u skladu sa ¢lankom 69. Zakona o javnim nabavama, bez primjene e-aukcije.

Iz svega gore navedenog, Zalitelj predlaze da Ugovorno tijelo u skladu sa odredbom &lanka 100.
stavak 3. Zakona o javnim nabavama uvazi Zalbu u cijelosti kao osnovanu, te da ponisti Odluku o
izboru najpovoljnijeg ponuditelja, broj: 01/1-27-193-1/20 od 10.07.2020. godine i nastavi postupak
na naCin da ponovo pravilno ocjeni prihvatljivost dostavljenih ponuda, te nastavi postupak
odbacivanjem neprihvatljive ponude ponuditelja »"DIVEL« d.o.0. Sanski Most, te u skladu sa
¢lankom 3. stavak (3) Pravilnika o uvjetima i na¢inu koritenja e - aukcije u kojem je propisano:
»U slucaju prijema jedne prihvatljive ponude e-aukcija se ne moze zakazati, nego se postupak
okonéava u skladu sa ¢lanom 69. Zakona o javnim nabavamac i izabere kao jedinog kvalificiranog
ponuditelja, Privredno drustvo »PRIJEDORPUTEVI« a.d. Prijedor sa ponudom od 83.908,47 KM
sa PDV-om, odnosno sa cijenom prije odrzavanja e - aukcije, s obzirom da se ista nije trebala
odrzati zbog neprihvatljivosti ponude ponuditelja »DIVEL« d.0.0. Sanski Most.

Zalitelj takoder zahtjeva naknadu trodkova ovog Zalbenog postupka u skladu sa &lankom 105.
Zakona o upravnom postupku Bosne i Hercegovine i élankom 108. ZIN te trazi da Ugovorno tijelo
Zalitelju nadoknadi opravdane troskove koji su nastali sudjelovanjem u ovom postupku, a koji se
odnose na povrat naknade za pokretanje Zalbenog postupka.

Ugovomo tijelo u svom izjasnjenju navodi kako je utvrdilo da je Zalba blagovremena, dopustena i
izjavljena od ovlastene osobe, te u skladu sa &lankom 100. stavak (5) Zakona o javnim nabavama
daje izja¥njenje na navode Zalitelja i isti¢e da su isti u cijelosti neosnovani.

Naime, kako Zalitelj u Zalbi navodi da je Ugovorno tijelo, uslijed pogresno i nepotpuno utvrdenog
injeninog stanja u vezi sa ispunjavanjem kvalifikacijskih uvjeta drugoplasiranog ponuditelja
»DIVEL" d.o.o Sanski Most, nezakonito omogudilo imenovanom ponuditelju sudjelovanje u
postupku ¢ - aukcije, te uslijed tako pogresno i nepotpuno utvrdenog &injeni¢nog stanja, prekrsilo
odredbe ¢lanka 44. stavak (6) Zakona o javnim nabavama i élanka 3. Pravilnika o uvjetima i naginu
koristenja e-aukcije, odnosno svojim nesavjesnim pristupom prilikom ocjene ponuda omoguéilo
sudjelovanje u c-aukciji ponuditelja &ija je ponuda neprihvatljiva a uslijed &ega je, zbog
neosnovano zakazane e-aukcije, doslo do umanjenja prvobitne cijene Zalitelja, Ugovorno tijelo
istice sljedede:
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Navod Zalitelja o neprihvatljivosti ponude drugoplasiranog ponuditelja ,DIVEL" d.0.0. Sanski
Most iz razloga §to imenovani ponuditelj obrazac za dostavljanje ponude nije popunio u skladu sa
zahtjevima iz tenderske dokumentacije, jer nije naznaéio da je domace poduzele sa sjedistem u
Bosni i Hercegovini, niti je naveo da se na ponudu ne primjenjuje odredba o preferencijalnom
tretmanu domaceg, Ugovorno tijelo smatra neosnovanim jer je ponuditelj predmetni obrazac
popunio u skladu sa zahtjevima iz TD, te je i u svojoj izjavi na stranici 97. ponude izjavio da
podlijeZe primjeni preferencijalnog tretmana domaceg.

Kada je u pitanju navod Zalitelja da je ponuda ponuditelja neprihvatljiva iz razloga $to imenovani
ponuditelj u obrascu za dostavljanje ponuda (stranice 5. i 7. ponude) u izjavi o ispunjenosti uvjeta
iz ¢lanka 45. stavak (1) ZJN (stranica 11. ponude) nije naveo to¢an naziv drustva kako je to
navedeno u rjeSenju u registraciji, tako da je umjesto ,DIVEL" d.o.0. Sanski Most naveo samo
»DIVEL* d.o.0., Ugovorno tijelo smatra manjim tehni¢kim propustom koji nije od sustinskog
znacaja za prihvatljivost, odnosno ispravnost ponude iz razloga §to je ponuditelj ,,DIVEL d.o0.0.
Sanski Most u navedenom obrascu i izjavi upisao (ostale) podatke poput ID broja ponuditelja,
ovlastenu osobu za predstavljanje ponuditelja i u kojem svojstvo predstavlja ponuditelja, adresu
ponuditelja, te je isti obrazac, odnosno izjavu potpisao, a zatim i ovjerio na nacin kako je to
propisano ZJN, te je shodno tome Ugovorno tijelo bez sumnje mogao utvrditi identitet ponuditelja.
Nadalje, navod Zalitelja koji se ti¢e sliénog tehni¢kog propusta, odnosno nedostatka koji se ogleda
u neupisivanju identifikacijskog broja, niti vrste postupka javne nabave u izjavi o ispunjenosti
uvjeta iz Clanka 45. stavak (1) ZJN (stranica | 1. ponude) Ugovorno tijelo istice da je u predmetnoj
izjavi upisan naziv i vrsta postupka javne nabave, te shodno tome navedeni navod Zalitelja smatra
pausalnim i neosnovanim.

Zalitelj u 2albi navodi da je ponuditelj ,,DIVEL“ d.0.0. Sanski Most u pogledu ispunjavanja uvjeta
tehnicke i profesionalne sposobnosti koja je zahtijevana tockom 2.5 pod f) tenderske
dokumentacije kao traZzeni dokaz dostavio rjeSenje - upotrebnu dozvolu koju je donio Grad
Prijedor, ali nije dostavio upotrebnu dozvolu u smislu odredbi Pravilnika o nacinu i postupku
vrienja periodiénih pregleda i ispitivanjima iz oblasti rada, kojom se dokazuje upotrebljivost
opreme i masina, Ugovomno tijelo smatra ovaj Zalbeni navod neosnovanim iz razloga $to je
ponuditelj ,,DIVEL" d.o.o. Sanski Most dostavio dokaz koji je zahtjevan tockom 2.5. pod f)
tenderske dokumentacije u pogledu ispunjavanja trazenog uvjeta da kandidat/ponuditelj ima
osiguranu isporuku asfalta sa asfaltne baze kapaciteta najmanje 80 t/h, sa upotrebnom dozvolom
za koristenje baze u cilju nesmetanog izvodenja zavr$nih radova-gornji stroj shodno duzini puta i
potrebnoj koli¢ini asfaltne mase prema tehnickoj specifikaciji iz tenderske dokumentacije.
Zalbeni navod Zalitelja da drugoplasirani ponuditelj ,,DIVEL" d.o.0. Sanski Most nije ispuni uvjet
u pogledu dostavljanja dokazne dokumentacije koja je definirana tockom 2.5 pod d) tenderske
dokumentacije, Ugovorno tijelo smatra neosnovanim obzirom da je postavljenim uvjetom iz tocke
2.5 pod d) kao dokaz o stru¢noj spremi traZzena diploma o struénoj spremi za inZenjera gradevine i
inZenjera saobracaja, dok je kao dokaz o ispunjavanju uvjeta u pogledu iskustva na poslovima
sli¢ne prirode (3 godine) trazena kopija radne knjizice ili uvjerenje o radnom iskustvu, tako da je
imenovani ponuditelj dostavio sve trazene dokaze kako je to i definirano tenderskom
dokumentacijom.

Nadalje, posljednji Zalbeni navod Zalitelja da ponuditelj ,DIVEL" d.o.0. Sanski Most nije u
potpunosti popunio nacrt ugovora, konkretnije ¢lanak 8. istog, te na taj naéin nije postupio prema
zahtjevima iz tenderske dokumentacije, Ugovorno tijelo smatra u cijelosti neosnovanim obzirom
da je nacrt ugovora imenovani ponuditelj uredno popunio, potpisao i ovjerio, dok ¢lanak 8.
predmetnog ugovora uopée ne popunjava ponuditelj nego Ugovorno tijelo obzirom da se radi o
obavezi Ugovornog tijela kao investitora u dijelu osiguranja sredstava za realizaciju radova, a koje
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u momentu pripreme nacrta ugovora nije bilo moguée precizno definirati obzirom da ista zavise od
cijene koju ponudi najpovoljniji ponuditelj, umanjenoj za postotak ponuden u postupku e-aukcije,
te navedeno nikako nije moglo uticati na prihvatljivost ponude ponuditelja ,,DIVEL" d.0.0. Sanski
Most.

Zbog svega gore navedenog, Ugovorno tijelo predlaZe da Ured za razmatranje Zalbi BiH odbije
Zalbu Zalitelja kao neosnovanu.

U skladu s ¢lankom 94. stavak 3. Zakona o javnim nabavama Zalitelj je aktom broj IN2-03-07-1-
1847-6/20 od 29.07.2020. godine obavijesten o izja$njenju Ugovornog tijela, te mu je omoguéeno
da se ocituje o istom.

U skladu s ¢lankom 94. stavak 2. i 3. Zakona o javnim nabavama izabrani ponuditelj je aktom broj
IN2-03-07-1-1847-7/20 od 29.07.2020. godine obavijesten o vodenju postupka po Zalbi Zalitelja,
te mu je omoguéeno da se ocituje o istoj.

Sukladno €lanku 109. Zakona o javnim nabavama, ovo tijelo je utvrdilo da je Zalba dopustena,
blagovremena i izjavljena od ovlastene osobe.

Zalba je neosnovana.

Postupajudi po Zalbi u Zalbenom postupku pred ovim tijelom, izvedeni su dokazi temeljem pregleda
dostavljenog materijala, odnosno predmetne tenderske dokumentacije, te je izvriena analiza
svakog dokaza pojedina¢no i u njihovoj medusobnoj vezi, a u odnosu na Zalbene navode i propisani
zakonski postupak. Utvrdeno je da su Zalbeni navodi Zalitelja neosnovani, te da se Zalba odbija.

Zalitelj u prvom dijelu Zalbe isti¢e Zalbene navode u pogledu nedostataka i neprihvatljivosti u
ponudi drugorangiranog ponuditelja ,DIVEL" d.o.0. Sanski Most iz razloga 3to imenovani
ponuditelj obrazac za dostavljanje ponude nije popunio u skladu sa zahtjevima iz tenderske
dokumentacije, jer nije naznacio da je domace poduzeée sa sjediStem u Bosni i Hercegovini, niti je
naveo da se na ponudu ne primjenjuje odredba o preferencijalnom tretmanu domacéeg.

Ugovorno tijelo smatra neosnovanim ovaj Zalbeni navod, jer je ponuditelj predmetni obrazac
popunio u skladu sa zahtjevima iz TD, te je i u svojoj izjavi na stranici 97. ponude izjavio da
podlijeZe primjeni preferencijalnog tretmana domadeg.

Ovo tijelo je izvrSilo uvid u ponudu drugorangiranog ponuditelja ,,DIVEL" d.o.0. Sanski Most,
to¢nije na stranicu 97. ponude i utvrdilo kako je na istoj priloZzen obrazac - Prilog broj 8. — Izjava
o primjeni preferencijanog tretmana domadeg, popunjen, potpisan i ovjeren od drugorangiranog
ponuditelja ,,DIVEL" d.o.0. Sanski Most, na kojoj je zaokruZena opcija ,,da podlijeze “ primjeni
preferencijanog tretmana domaceg, te se ovako popunjena izjava smatra pravilnom i prihvatljivom,
a zalbeni navod Zalitelja neosnovanim.

Ovo tijelo takoder smatra neosnovanim Zalbeni navod Zalitelja u kojem isti¢e kako je ponuda
ponuditelja neprihvatljiva iz razloga §to imenovani ponuditelj u obrascu za dostavljanje ponuda
(stranice 5. i 7. ponude) u izjavi o ispunjenosti uvjeta iz &lanka 45. stavak (1) ZJN (stranica 11.
ponude) nije naveo tocan naziv drudtva kako je to navedeno u rjeSenju u registraciji, tako da je
umjesto ,,DIVEL" d.o.0. Sanski Most naveo samo ,,DIVEL* d.o.0..
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Ovo tijelo smatra manjim propustom injenicu da na jednom mjestu u lIzjavi nije naveden naziv
mjesta Sanski Most, jer se iz ostalih podataka u izjavi moze zakljuciti kako se radi upravo o ovom
ponuditelju i o ovom postupku javne nabave, jer su u navedenom obrascu izjave upisani podaci;
broj obavjestenja, ime i prezime ovlastene osobe za predstavljanje ponuditelja i u kojem svojstvo
predstavlja ponuditelja, adresu ponuditelja, gdje je ¢ak navedeno kako je adresa ponuditelja u
Sanskom Mostu, te naziv, vrsta postupka, kao i naziv ugovormog tijela.

Ovo tijelo istiCe kako je izjava potpisana, ovjerena na nacin kako je to propisano ZJIN, te se izvan
svake sumnje moze utvrditi identitet ponuditelja, kao i ¢injenica da se ova izjava odnosi upravo na
ovaj konkretni postupak javne nabave, a ¢injenica da u ovom obrascu nije naveden ID broj, nije od
presudne vaznosti za prihvatljivost ponude, pogotovo imajuéi u vidu da je ID broj naveden na
nekoliko mjesta u ponudi (npr. u izjavi iz Elanka 51. ZJN stranica 10. ponude).

Ovo tijelo upucuje na injenicu kako postupak javne nabave jeste strogo formalan postupak, ali
ponudu §to se ti¢e forme, neprihvatljivom ¢ini ako je propusteno uopée dostaviti odredeni akt ili
dokaz zahtijevan tenderskom dokumentacijom, ali ne i odredeni propust unutar dokumenta ako se
iz sadrzaja cjelokupne ponude jasno i nedvosmisleno moze utvrditi da propust unutar dokumenta
ne utjeée na valjanost ponude. Ovakav stav je izraZen u nekoliko rjeSenja ovog tijela a potvrden je
u desetke presuda Suda BiH (npr. Presuda br. S1 3 U 032081 19 U od 22.07.2020. godine).

Kako je jasno utvrdeno da navedeni propusti u obrascima ne utje¢u na valjanost ponude, ovo tijelo
istu smatra prihvatljivom, a Zalbeni navod Zalitelja smatra neosnovanim.

Zalitelj u zalbi navodi da je ponuditelj ,,DIVEL* d.o.0. Sanski Most u pogledu ispunjavanja uvjeta
tehnicke i profesionalne sposobnosti koja je zahtijevana tockom 2.5 pod f) tenderske
dokumentacije kao trazeni dokaz dostavio rje$enje - upotrebnu dozvolu koju je donio Grad
Prijedor, ali nije dostavio upotrebnu dozvolu u smislu odredbi Pravilnika o nadinu i postupku
vrienja periodi¢nih pregleda i ispitivanjima iz oblasti rada, kojom se dokazuje upotrebljivost
opreme i masina.

Ugovorno tijelo smatra ovaj Zalbeni navod neosnovanim iz razloga $to je ponuditelj ,,DIVEL"
d.o.0. Sanski Most dostavio dokaz koji je zahtjevan tockom 2.5. pod f) tenderske dokumentacije u
pogledu ispunjavanja traZenog uvjeta da kandidat/ponuditelj ima osiguranu isporuku asfalta sa
asfaltne baze kapaciteta najmanje 80 t/h, sa upotrebnom dozvolom za koristenje baze u cilju
nesmetanog izvodenja zavr$nih radova-gornji stroj shodno duZini puta i potrebnoj koli¢ini asfaltne
mase prema tehnic¢koj specifikaciji iz tenderske dokumentacije.

Ovo tijelo je izvrilo uvid u tocku 2.5 pod f) tenderske dokumentacije i utvrdilo kako je istom
propisano

. U svrhu dokazivanja tehnicke i profesionalne sposobnosti (¢lanak 51. ZJN) ponuditel; je duZan
dostaviti popunjenu i ovjerenu izjavu koja je sastavni dio TD, kao i obicne kopije kojima se
dokazuje:

f) da kandidat/ponuditelj ima osiguranu isporuku asfalta sa asfaltne baze kapaciteta najmanje 80
t/h, sa upotrebnom dozvolom za koristenje baze u cilju nesmetanog izvodenja zavrsnih radova-
gornji stroj shodno duzini puta i potrebnoj kolicini asfaltne mase prema tehnickoj specifikaciji iz
tenderske dokumentacije. *

Uvidom u ponudu ponuditelja ,,DIVEL" d.o.o. Sanski Most, ovo tijelo je utvrdilo kako je isti
dostavio Izjavu iz ¢lanka S1. ZJN stranica 10. ponude, te na stranicama ponude od 63. do 65.,
Ugovor o poslovno-tehni¢koj suradnji s poduze¢em ,,Niskogradnja Marjanovié d.o.o0. Prijedor, a
na stranicama 67. i 68. ponude dostavljena je zahtijevana upotrebna dozvola za pogon asfaltne baze
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kapaciteta 130 t/h, te ovo tijelo zakljucuje kako je ponuditelj ,,DIVEL" d.o0.0. Sanski Most dostavio
zahtijevano totkom 2.5 pod f) tenderske dokumentacije i time dokazao svoju tehnicku i
profesionalnu sposobnost, te se Zalbeni navod Zalitelja smatra neosnovanim.

U pogledu Zalbenog navoda Zalitelja da drugorangirani ponuditelj ,,DIVEL" d.o.o. Sanski Most
nije ispuni uvjet u pogledu dostavljanja dokazne dokumentacije koja je definirana tockom 2.5 pod
d) tenderske dokumentacije, ovo tijelo je izvr$ilo uvid u tendersku dokumentaciju.

Uvidom je utvrdeno kako je Ugovorno tijelo u tocki 2.5 pod d) tenderske dokumentacije (stranica
4. TD) kao dokaz o stru¢noj spremi trazena diploma o stru¢noj spremi za inZenjera gradevine i
inZenjera saobracaja, a kao dokaz o ispunjavanju uvjeta u pogledu iskustva na poslovima sli¢ne
prirode (3 godine) traZena je diploma o struénoj spremi, kopija radne knjiZice ili uvjerenje o radnom
iskustvu i ugovor o djelu.

Uvidom u ponudu ponuditelja ,,DIVEL" d.o.0. Sanski Most, ovo tijelo je utvrdilo kako je isti
dostavio na stranicama 45.-47. ponude, dostavio Izjavu o obrazovnim i profesionalnim
kvalifikacijama osoblja, a na stranici 55. ponude dostavljena je diploma o struénoj spremi za
inZenjera gradevine i inZenjera saobradaja na ime Alma Dizdarevié, za koju je na stranici
dostavljeno uvjerenje kako ista ima 3 godine 9 mjeseci i 1 dan radnog staZa u struci jer od
19.05.2016. godine obavlja poslove inZinjera saobraéaja u poduzeéu ,,DIVEL" d.0.0. Sanski Most.
Slijedom naprijed navedenog ovo tijelo zaklju¢uje kako je ponuditelj ,,DIVEL" d.0.0. Sanski Most
dostavio zahtijevano to¢kom 2.5 pod d) tenderske dokumentacije i time dokazao svoju tehnic¢ku i
profesionalnu sposobnost, te se Zalbeni navod Zalitelja smatra neosnovanim.

U pogledu Zalbenog navoda Zalitelja da ponuditelj ,,DIVEL" d.o0.0. Sanski Most nije u potpunosti
popunio nacrt ugovora, konkretnije ¢lanak 8. istog, te na taj nadin nije postupio prema zahtjevima
iz tenderske dokumentacije, ovo tijelo je izvrilo uvid u ponudu, to¢nije u Nacrt ugovora (stranice
105. do 113. ponude) i utvrdilo kako je u ¢lanku 8. predmetnog ugovora propisano da rubrike
popunjava Ugovomno tijelo i predstavnik Mjesne zajednice (MZ Grad, Lijeva obala) jer se u
konkretnom slu¢aju radi o obavezi Ugovornog tijela kao investitora u dijelu osiguranja sredstava
za realizaciju radova i Mjesne zajednice u pogledu sredstava prikupljenih od gradana.

Kako je jasno da drugorangirani ponuditelj nije morao niti mogao popunjavati ove rubrike, to se
Zalbeni navod Zalitelja u kojem isti¢e da je to propust ponuditelja ,,DIVEL" d.o.o0. Sanski Most i
da bi zbog toga trebalo njegovu ponudu cijeniti neprihvatljivom, ovo tijelo smatra neosnovanim.

Uvidom u cjelokupan spis posebno u ponudu drugorangiranog ponuditelja ovo tijelo je utvrdilo
kako je isti podnio ponudu u skladu s odredbama tenderske dokumentacije, zbog &ega se ponuda
drugorangiranog ponuditelja smatra prihvatljivom, a uvidom u Izvjestaj o toku i zavrietku e-
aukcije utvrdeno je da je ista provedena 08.07.2020. godine i da je nakon 39 koraka (sniZavanja
cijene) utvrdena konaéna rang lista prema kojoj je prvorangirani ponuditelj PIDEDORPUTEVI a.d.
Prijedor sa istaknutom kona¢nom cijenom u iznosu od 36.575,49 KM, te ovo tijelo zakljuduje
kako je Ugovorno tijelo pravilno provelo ovaj konkretni postupak postujuéi odredbe Zakona o
javnim nabavama i podzakonskih akata, zbog &ega se zakljuéuje kako su Zalbeni navodi Zalitelja
neosnovani, te je ovo tijelo odludilo kako je i navedeno u dispozitivu ovog Rjesenja.
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Zahtjev za povrat uplacenih sredstava na ime naknade za pokretanje Zalbenog postupka u iznosu
od 800,00 KM, odbija se u skladu sa ¢lankom 108. stavak 6) Zakona o javnim nabavama, buduéi
da je zalba odbijena.

Na osnovu €injenica utvrdenih u postupku i provedenih dokaza, shodno ¢lanku 104. i 111. stavak
(1) tocka c) Zakona o javnim nabavama ovo tijelo rijesilo je Zalbu, kao u dispozitivu ovog rjesenja.

Pouka o pravnom lijeku:

Ovo rjedenje je kona¢no i izvrno. Protiv ovog rjeSenja moZe se podnijeti tuzba u upravnom sporu
pred Sudom Bosne i Hercegovine u roku od 30 dana od dana prijema rje$enja. Taksa na tuzbu
iznosi 100,00 KM.
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